Evaluation, Rechenmethoden der Physik (Prof.Dr. Schnack)

Auswertung zur Veranstaltung Rechenmethoden der Physik

Liebe Dozentin, lieber Dozent,
anbei erhalten Sie die Ergebnisse der Evaluation lhrer Lehrveranstaltung.
Zu dieser Veranstaltung wurden 55 Bewertungen abgegeben.
Erlauterungen zu den Diagrammen befinden sich am Ende dieses Dokuments.
Mit freundlichen GriRen,
Das Evaluationsteam

Fragebogen zur Evaluation von Lehrveranstaltungen

Die Gesamtveranstaltung hat eine klar erkennbare Konzeption (“roter Faden")
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A BA Physik (41)
BA Nanophysik (0)
C BA Biophysik (0)
D BA Physik Ed. (7)
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Wahlpflicht personliches Interesse mannlich weiblich
Warum besuchen Sie diese Veranstaltung Geschlecht
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Die einzelnen Vorlesungstermine sind gut strukturiert
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Es gibt keinen stérenden Larm (Gesprache, "Kommen und Gehen", etc.)
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Es gibt genligend illustrierende Beispiele (z.B. phy. Experimente,
Anwendungen math. Herleitungen und Gleichungen)
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Zwischenfragen werden berticksichtigt und verstandlich beantwortet
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Die Vorlesung ermdglicht eine gute Mitschrift
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Der Stoff wird allgemein gut vermittelt
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Prufungsanforderungen und Scheinkriterien werden transparent gemacht

Anspruch und Aufwand
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Mit Wissen aus den als Vorraussetzung empfohlenen Veranstaltungen ist es
moglich die Vorlesung zu verstehen
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Meine Vorbildung gentigt um die Vorlesung zu verstehen
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Meine Mitarbeit an den Ubungsaufgaben und in den Tutorien ist angemessen
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Ich habe den Vorlesungsstoff verstanden
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Ich gehe davon aus eine Priifung am Ende des Semesters bestehen zu
kénnen
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Auf welche Weise arbeiten Sie fiir die Lehrveranstaltung:
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Ich wirde die Veranstaltung in gleicher Qualitat auch in Englischer Sprache
besuchen
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Nacharbeiten des Stoffes in einer Arbeitsgruppe
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Wie haufig kamen sie zu der Lehrveranstaltung? Ich empfehle die Vorlesung weiter
Vorlesungssprache
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Die Vorlesungssprache bereitete mir keine Probleme beim Verstehen der
Vorlesung
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Ich wiirde es bevorzugen wenn Tutorien auf Englisch waren
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Ich wirde es bevorzugen wenn Tutorien auf Deutsch wéren

zum/zur Dozent/in
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Der Dozent wirkt motiviert
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Der Dozent ist gut zu verstehen (Aussprache, Lautstérke, etc.)
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Das Tafelbild/ die Folien sind hilfreich, tragen zum Verstandnis bei Das Tempo des Vortragenden ist
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Der Dozent gibt gentigend Literaturhinweise Ich empfehle den Dozenten weiter

Freie Antworten bei Auswahlfragen

Fragebogen zur Evaluation von Lehrveranstaltungen

Nachster angestrebter Abschluss

BA Philosophie

BA Mathe

BA Bio NF Physik

BA Philosophie

BA KOI
Umweltwissenschaften

Freitextkommentare

Fragebogen zur Evaluation von Lehrveranstaltungen

Anspruch und Aufwand

Auf welche Weise arbeiten Sie fur die Lehrveranstaltung:

Vorlesungssprache

Kommentar zur Vorlesungssprache

Eine internationale Herangehensweise ist immer erfreulich.
Angemessen und Verstéandlich

zum/zur Dozent/in

Kommentare (Anregungen, Lob, Kritik, differenzierte Beurteilung) - bitte immer ausfillen und deutlich schreiben:

Bessere Strukturierungssymbole verwenden

Beispiele sind meist sehr gut.

Diese Veranstaltung explizit (ruhig im Ersti Brief) allen kleinen Nebenfachlern vor den 1. Semester sehr ans Herz legen, da sie dringend Notwendig ist fir EP
Es waére sehr Interessant, wenn Herr Prof. Schnack bei der Meet Your Prof veranstaltung der Fachschaft mitmachen wirde.
Nach dem Tafelwischen, die Tafel Trocknen, sonst ist das schlecht zu lesen.

Etwas leserlicher schreiben.

Alles ist super!

Konnen sie vielleicht auch schwerere Beispiele vorrechnen?

Hochmotivierter Dozent, dafiir ein ganz gro3es Lob!

Teilweise schwer erkennbare Schrift.

Der beste Dozent an der Uni. Sehr darum bemdht, den Stoff fir alle Studierenden verstandlich zu machen.

Super Erklarungen, man merkt, dass der Dozent motiviert ist, will das alle den Stoff verstehen und sich dabei auch Miihe gibt.
Bester Dozent des bisherigen Studiums

Erlauterungen zur Visualisierung

Im oberen Teil des Bildes befindet sich ein Histogramm der absoluten Haufigkeiten. Hierbei ist die Hohe des Balkens proportional zur Anzahl der Nennungen.
Darunter sind die moglichen Antworten abgetragen. Die Median-Antwort ist durch eine erhdhte SchriftgroRe gekennzeichnet.

Im unteren Bildteil befinden sich zwei gleichartige Visualisierungen von Mittelwert und Standardabweichung. Die obere, blaue Grafik kennzeichnet die Werte dieser
Veranstaltung, die untere, graue diejenigen der Vergleichsgruppe.

Als Vergleich dienen alle Veranstaltungen dieses Semesters, bei denen diese Frage gestellt wurde.

N ist die Gesamtzahl der Nennungen

Nz ist die Anzahl der Verweigerungen




